Brzeznio, dn. 25.09.2012r.

Nz. R.271.10.2012

Zawiadomienie
0 wyborze najkorzystniejszej oferty,
wykonawcach wykluczonych i ofertach odrzuconych

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29.01.2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.
z 2010 r. Nrll13, poz. 759) niniejszym informuje, ze w prowadzonym przez
Gming Brzeznio z siedziba: ul. Wspolna 44, 98-275 Brzeznio postepowaniu o udzielenie za-
mowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie pn.:

,Rozbudowa o$wietlenia ulicznego Debol¢eka — Tumidaj — Brzeznio”
wybrano jako najkorzystniejsza ofert¢ Nr 4 ztozona przez Wykonawcg —

Instalatorstwo i Pomiary Elektryczne Ratajczyk Pawel, Biadaczew 15, 98-260
Burzenin Oferta ww. Wykonawcy zostala uznana za najkorzystniejsza na podstawie kryterium
oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia, tj. przedstawiata naj-
korzystniejsza ceng, a w zwigzku z powyzszym uzyskata najwyzsza liczb¢ punktow w wyniku
oceny ofert przeprowadzonej przez Zamawiajgcego.

Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena ofertowa 100,00 pkt

Laczna liczba otrzymanych punktow 100,00 pkt

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze w niniejszym postgpowaniu ztozono naste¢pujace ofer-
ty:

1) P.P.H.U. ,ELFACH" S.C. Stanistaw Ignasiak i Aleksandra Ignasiak, Biata 125, 98-
332 Rzasnia

Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena ofertowa 99,79 pkt
Laczna liczba otrzymanych punktow 99,79 pkt

2) J.B. Chrzanowska Przedsiebiorstwo RIC tapino, ul. Sienkiewicza 17, 83-
050 Kolbudy

Wykonawca wykluczony z postepowania.

Ofert¢ wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

3) P.P.U.H. ,JANBUD” Dtuga Wie$ 53, 62-730 Dobra
Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena ofertowa 78,52 pkt



Laczna liczba otrzymanych punktow 78,52 pkt

4) Instalatorstwo i Pomiary Elektryczne Ratajczyk Pawet, Biadaczew 15, 98-260 Bu-
rzenin Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena ofertowa 100,00 pkt

Laczna liczba otrzymanych punktow 100,00 pkt

Zamawiajacy zawiadamia, ze na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy — Prawo zamowien
publicznych w postgpowaniu wykluczono jednego z Wykonawcow:

J.B. Chrzanowska Przedsiebiorstwo RIC tapino, ul. Sienkiewicza 17, 83-050 Kol-
budy

Zgodnie z art. 26 ust 3 ustawy Prawo zamowien publicznych zamawiajacy wezwal wykonawce
do zlozenia dokumentow, o ktorym mowa w art. 25 ust 1. ustawy Prawo zamowien publicznych.

1) Zamawiajagcy postawil w postepowaniu nast¢pujacy warunek sytuacji ekonomicznej
i finansoweyj:

Wykonawca musi posiada¢ na rachunku bankowym $rodki finansowe lub mie¢ zdolnos¢ kredy-
towa w wysokos$ci nie mniejszej niz 100 000 zt.

W przypadku, gdy wykonawca wykazuje srodki w innej walucie niz w ztotych polskich, zama-
wiajacy dokona przeliczenia warto$ci w innej walucie na zlote polskie na podstawie $redniego
kursu zlotego w stosunku do walut obcych okreslonego w Tabeli Kursow Narodowego Banku
Polskiego na przeddzien publikacji ogloszenia o zaméwieniu w Biuletynie Zaméwien Publicz-
nych (tj. 16.08.2012 roku).

W celu wykazania spelniania przez wykonawce warunku sytuacji ekonomicznej
1 finansowej, o ktérym mowa w art. 22 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych, Wyko-
nawca zobowigzany byt zatgczy¢ do oferty:

a) informacje banku lub spoldzielczej kasy oszczednosciowo — kredytowej, w ktorych wy-
konawca posiada rachunek, potwierdzajgcej wysokos¢ posiadanych $rodkow finanso-
wych lub zdolnos¢ kredytowa wykonawcy, wystawione nie wczesniej niz
3 miesigce przed uplywem terminu sktadania ofert;

Wykonawca zataczyt do oferty opini¢ bankowg wystawiong na dzien 05-06-2012r. z ktorej zda-
niem zamawiajacego nie wynika, ze Wykonawca posiada $rodki na rachunku bankowym lub
zdolno$¢ kredytowa w wysokos$ci nie mniejszej niz 100 000 zt. Z w/w opinii bankowej wynika,
ze wykonawca posiada $rodki na rachunku bankowym w wysokos$ci ponad 5 000,00 zl, oraz za-
ciggniety kredyt, co nie potwierdza speliania warunku udzialu w post¢gpowaniu.
Z opinii bankowej nie wynika, jaka zdoIlno$¢ kredytowa posiada wykonawca.

W zwiazku z powyzszym opinia bankowa zalaczona do oferty przez Wykonawce byla niewy-
starczajaca do potwierdzenia spetniania postawionego przez Zamawiajacego warunku udziatu w
postgpowaniu. Zamawiajacy wezwat wiec Wykonawce do ztozenia dokumentu potwierdzajace-
go spetnianie w/w warunku w zakresie spetniania warunku sytuacji ekonomicznej i finansowe;j.

W/w Wykonawca nie ztozyl w wyznaczonym terminie za§wiadczenia z banku na potwierdzenie
speliania warunku udziatu w postgpowaniu polegajacego na posiadaniu sytuacji ekonomiczne;j

1 finansowej. W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamowien
publicznych Wykonawca zostat wykluczony z postgpowania.



Na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych oferte¢ wykonawcy wy-
kluczonego uznaje si¢ za odrzucong.

Zamawiajacy zawiadamia, ze na podstawie art. 89 ust. 1 ustawy — Prawo zamdéwien publicz-
nych w postepowaniu nie odrzucono zadnej oferty.

ZamawiajaCy na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych mo-
ze zawrze¢ umowe z Wykonawca, ktorego oferta zostala wybrana, w terminie nie krotszym niz
5 dni od dnia przekazania niniejszego zawiadomienia. Zamawiajacy zawiadomi Wykonawceg
0 terminie i miejscu podpisania umowy.

Od niniejszej decyzji przystuguja $rodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia
29 stycznia 2009 roku Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) Dziat VI
,.Srodki ochrony prawne;j”.
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