Brzeznio, dn. 17.07.2013r.

Nz. R.271.5.2013

Zawiadomienie
0 wyborze najkorzystniejszej oferty,
wykonawcach wykluczonych i ofertach odrzuconych

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29.01.2004 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz.U.
z 2010 r. Nrl1l13, poz. 759) niniejszym informujg, ze w prowadzonym przez
Gming Brzeznio z siedziba: ul. Wspolna 44, 98-275 Brzeznio postgpowaniu o udzielenie za-
mowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie pn.:

OPRACOWANIE DOKUMENTACJI PROJEKTOWEJ DLA BUDOWY SIECI KANALIZACJI
SANITARNEJ I DESZCZOWEJ W MIEJSCOWOSCI BRZEZNIO ORAZ BRONISLAWOW

wybrano jako najkorzystniejsza oferte Nr 1 ztozona przez Wykonawce —
DFE EKORAJ Sp. z 0.0., ul. Purkyniego 1, 50-155 Wroclaw

Oferta ww. Wykonawcy zostata uznana za najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert
okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, tj. przedstawiata najkorzystniejsza

ceng, a w zwiazku z powyzszym uzyskata najwyzsza liczbg punktow w wyniku oceny ofert
przeprowadzonej przez Zamawiajacego.

Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena ofertowa 100,00 pkt
Laczna liczba otrzymanych punktéw 100,00 pkt

Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje, Zze w niniejszym postgpowaniu ztozono nastgpujace ofer-
ty:

1) DFE EKORAJ Sp. z 0.0., ul. Purkyniego 1,50-155 Wroclaw
Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena ofertowa 100,00 pkt

Laczna liczba otrzymanych punktéw 100,00 pkt

2) KOMA Zaklad Projektowania i Realizacji Inwestycji s.c. Jan Kozlowski, Bartlomiej
Kozlowski, Katarzyna Kozlowska, ul. Pélnocna 27/29 p.111, 91-420 Lodz
Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium cena ofertowa 82,46 pkt

Laczna liczba otrzymanych punktéw 82,46 pkt

3) Zaklad Ustug i Rob6t Wodnych Sp. z o.0., ul. Morcinka 43, 45-317 Opole

Wykonawca wykluczony z postgpowania.

4) Zaklad Projektowo-Uslugowy Inzynierii Srodowiska ,,PRIMEKO”, ul. Lédzka 210,



62-800 Kalisz
Wykonawca wykluczony z postgpowania.

5) ,,COWOGAZ” Pracownia Projektowa Sieci i Instalacji Sanitarnych, ul. Serbinowska
1a, 62-800 Kalisz

Liczba otrzymanych punktow na podstawie kryterium cena ofertowa 83,08 pkt

Laczna liczba otrzymanych punktéow 83,08 pkt
6) EKO-SYSTEM KALISZ JOZEF GRYGORCEWICZ, ul. Ruminskiego 3, 62-800 Kalisz
Wykonawca wykluczony z post¢gpowania.

7) PHU ORTUS JANUSZ FENGLER, Chojne, ul. Lesna 5A, 98-200 Sieradz

Wykonawca wykluczony z postgpowania.

Zamawiajacy zawiadamia, ze na podstawie art. 24 ustawy — Prawo zamowien publicz-
nych z postgpowania wykluczono 3 Wykonawcow.
Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

Uzasadnienie faktyczne 1 prawne wykluczenia Wykonawcow z postgpowania:

Zaklad Ustug i Rob6t Wodnych Sp. z 0.0., ul. Morcinka 43, 45-317 Opole

Wykonawca w ztozonej ofercie w wykazie ustug wykazal, Ze posiada doswiadczenie
w projektowaniu kanalizacji sanitarnej i deszczowej na warto$¢ min. 50 000 zt. W wykazie ushug
w poz. 1 i 2 Wykonawca wykazat, ze posiada doswiadczenie w projektowaniu kanalizacji sani-
tarnej. W zwiazku z warunkiem udziatu postawionym w postgpowaniu Zamawiajacy zwrocit si¢
do Wykonawcy z wnioskiem o wyjasnienie jaka jest warto$¢ kosztorysowa roboty budowlanej
polegajacej na budowie kanalizacji sanitarnej zaprojektowanej przez Wykonawce (i czy wynosi
ona min. 35 000 zt) w ramach jednego zadania?

W wykazie ustug w poz. 3, 4 1 5 Wykonawca wykazal, ze posiada doswiadczenie
w projektowaniu kanalizacji deszczowej. W zwiazku z warunkiem udzialu postawionym
w postgpowaniu Zamawiajacy zwrocit si¢ do Wykonawcy z wnioskiem o wyjasnienie jaka jest
warto$¢ kosztorysowa roboty budowlanej polegajacej na budowie kanalizacji deszczowej zapro-
jektowanej prze Wykonawce (i czy wynosi ona min. 15 000 zt) w ramach jednego zadania?

W wykazie wykonawca w poz. 3, 4 1 5 wykazal doswiadczenie w projektowaniu kanalizacji
deszczowej, wskazujac dlugo$¢ odcinkéw 1 328 m tacznie, Zamawiajacy zadat doswiadczenia
na odcinku min. 1 500 mb w ramach jednego zadania.

Wykazane przez Wykonawce doswiadczenie w projektowaniu kanalizacji deszczowej jest nie-
wystarczajace w zwiazku z powyzszym Zamawiajacy wezwal Wykonawce do uzupetnienia do-
kumentow w powyzszym zakresie.

Wykonawca w ztozonej ofercie w wykazie osob przewidzianych do realizacji zadania wykazat
Pania Anng Salska — projektanta w specjalnos$ci instalacyjno — inzynieryjnej W zakresie sieci
sanitarnej z ograniczeniami do sieci wodociagowych 1 kanalizacyjnych.



W  doswiadczeniu w/w osoby wykonawca wskazal, ze posiada ona dos$wiadczenie
w projektowaniu kanalizacji deszczowej w ramach, ktorej zostala wykonana lub jest wykonywa-
na robota budowlana na odcinku dlugosci 765 m, natomiast Zamawiajacy zadatl doswiadczenia
w projektowaniu kanalizacji deszczowej na odcinku min. 1 500 m w ramach jednego zadania.

Zamawiajacy wezwat rowniez Wykonawcg do uzupetnienia do§wiadczenia Pani Anny Salskiej
w zakresie kanalizacji deszczowej, wykazania go dtugoscia odcinkow 1 warto§ciowo.

W zwiazku z warunkiem udzialu postawionym w postgpowaniu Zamawiajacy zwrocit si¢ do
Wykonawcy z wnioskiem o wyjasnienie czy w/w osoba posiada do§wiadczenie w projektowaniu
kanalizacji deszczowej na odcinku 1 500 mb i czy wynosi ona min. 15 000 zt w ramach jednego
zadania?

Zamawiajacy zwrocit si¢ do Wykonawcy z wnioskiem o wyjasnienie jaka jest warto$¢ kosztory-
sowa roboty budowlanej polegajacej na budowie kanalizacji sanitarnej zaprojektowanej przez
pania Anng Salska (i czy wynosi ona min. 35 000 zt) w ramach jednego zadania?

Na podstawie art. 26 ust. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych wezwal w/w Wykonawce do
ztozenia dokumentoéw 1 wyjasnien w powyzszym zakresie.

Wykonawca w wyznaczonym terminie ztozyt wyjasnienia, jednak nie potwierdzaja one spetnia-
nia  postawionego  przez  Zamawiajacego  warunku udzialu w  postgpowaniu.
W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4) ustawy Prawo zamo-
wien publicznych wykluczyt w/w Wykonawce z postgpowania.

Zaklad Projektowo-Uslugowy Inzynierii Srodowiska ,,PRIMEKO”, ul. Lédzka 210, 62-800
Kalisz

Wykonawca do uptywu terminu sktadania ofert nie wnidst wadium. Z wyciagu z rachunku ban-
kowego Zamawiajacego wynika, ze w/w Wykonawca wptacit wadium w dniu 15.06.2013 roku,
a na rachunek zamawiajacego wptyneto ono (wniesione zostato) w dniu 17.06.2013 r. 0 godz.
12:16, wigc po uptywie terminu sktadania ofert, ktory uptynat dnia 17.06.2013 r. godz. 10:00.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy na postawie art. 24 ust. 2 pkt. 2) ustawy Prawo zamo-
wien publicznych wykluczyt w/w Wykonawce z postgpowania.

EKO-SYSTEM KALISZ JOZEF GRYGORCEWICZ, ul. Ruminskiego 3, 62-800 Kalisz

Zamawiajacy wnioskowal do Wykonawcy o przedluzenie terminu zwiazania oferta o kolejne
15 dni i1 przedluzenie okresu obowiazywania wadium. W/w Wykonawca nie zgodzit si¢ na prze-
dhuzenie okresu zwiazania oferta 1 nie wyrazit zgody na przedtuzenie waznosci wadium.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy na postawie art. 24 ust. 2 pkt. 2) ustawy Prawo zamo-
wien publicznych wykluczyt w/w Wykonawce z postgpowania.

PHU ORTUS JANUSZ FENGLER, Chojne, ul. Lesna 5A, 98-200 Sieradz

Wykonawca w zlozonej ofercie w wykazie ustug wykazat  posiadane doswiadczenie
w wykonywaniu ustug w okresie 4 lat przed terminem sktadania ofert, natomiast Zamawiajacy
zgodnie z Rozporzadzeniem w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze Zzada¢ zamawiajacy
od wykonawcow oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz.U. z 2013 roku poz.




231), w stosunku do ustug zadat doswiadczenia w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem termi-
nu skladania ofert. Wykazane doswiadczenie nie speinia postawionego przez Zamawiajacego
warunku udziatu w postepowaniu, w zwiazku z powyzszym Zamawiajacy na post. art. 26 ust. 3
ustawy Prawo zamowien publicznych wezwal Wykonawce do ztozenia dokumentéw potwier-
dzajacych spetnianie postawionego przez Zamawiajacego warunku wiedzy i do§wiadczenia.

Wykonawca w ztozonej ofercie w wykazie oséb przewidzianych do realizacji zadania wykazat
Pana Janusza Fengler. W dos$wiadczeniu w/w osoby wykonawca wskazat, ze posiada on 30 let-
nie doswiadczenie w wykonaniu dokumentacji projektowej budowlanej. Wykonawca nie wska-
zal w zal. nr 7 dos$wiadczenia wykazanej osoby zgodnie z warunkiem udziatlu w postgpowaniu
postawionym przez Zamawiajacego.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien pu-
blicznych wezwatl w/w Wykonawce do zlozenia dokumentéw potwierdzajacych spetlnianie wa-
runku udziatu w postgpowaniu polegajacego na posiadaniu osob zdolnych do wykonania zamo-
wienia.

Wykonawca ztozyt wyjasnienia w powyzszym zakresie, jednak nie potwierdzaja one spetniania
postawionego przez Zamawiajacego warunku udzialu w postgpowaniu.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4) ustawy Prawo zamo-
wien publicznych wykluczyt w/w Wykonawceg z postgpowania.

Zamawiajacy zawiadamia, ze na podstawie art. 89 ust. 1 ustawy — Prawo zamowien publicz-
nych w postgpowaniu nie odrzucono zadnej oferty.

Zamawiajacy na podstawie art. 94 ust. 2 pkt 2) ustawy Prawo zaméwien publicznych
moze zawrze¢ umowe z Wykonawca, ktorego oferta zostata wybrana, w terminie nie krotszym
niz 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia. Zamawiajacy zawiadomi Wykonawce
o0 terminie i miejscu podpisania umowy.

Od niniejszej decyzji przystuguja $rodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia
29 stycznia 2009 roku Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) Dziat VI
,»Srodki ochrony prawne;”.

Wojt Gminy
/- mgr Dorota Kubiak
Kierownik Zamawiajqcego



