WOJT GMINY BRZEZNIO

98-275 BrzeZnio, ul. Wspélna 44, pow. sieradzki, woj. 16dzkie

Znak sprawy: GG.6220.8.2018 Brzeznio, dnia 23.03.2022 r.

DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.
U.z2021 r. poz. 735 z pézn. zm.), zwanej dalej k.p.a. oraz art. 71 ust. 2 i art. 75 ust. | pkt 4 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko (Dz. U. z 2021 r.
poz. 2373 z pézn. zm.), zwanej dalej ustawg 00§, a takze § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzeénia 2019 r. w sprawie przedsigwzieé mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U.
poz. 1839) i § 2 ust. 1 pkt 26 i 27 lit. a oraz § 3 ust. | pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9
listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na érodowisko (Dz. U.
22016 r. poz. 71), zwanego dalej rozporzadzeniem o0o$, po rozpatrzeniu wniosku z dnia
08.08.2018 r., dorgczonego w dniu 08.08.2018 r., ztozonego przez V-ce prezesa zarzgdu
firmy EKO2 Sp. z o.0. zs. w Olsztynie,

w sprawie wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.:

wKopalnia piasku Stefanéw Ruszkowski I”, na dz. nr ewid. 378, 379/1, 379/2, 380, 381, 382, 383,
384/1, 384/2, 385, 386, 387, 388, 389, 390, 391/1, 391/2, 392, 393, 394, 395, 396/1, 396/2 obreb
Stefanéw Ruszkowski, wraz z drogg technologiczng (obsluga zakladu gorniczego) na dz. nr ewid.
218, 160, 266, 267, 310, 311, 315, 335, 338, 143, 146, obreb Ruszkéw i zjazdem na istniejgca
droge na dz. nr ewid. 147, obreb Ruszkéw.

Wéjt Gminy Brzeznio
odmawia

wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigcia pn. "Kopalnia piasku Stefanéw Ruszkowski I".

Uzasadnienie

Dnia 8 sierpnia 2018 r. do Wéjta Gminy Brzeznio wptynat wniosek firmy EKO 2 Sp. z 0.0., podpisany
przez V-ce prezesa zarzadu wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. "Kopalnia piasku Stefanéw Ruszkowski I". Jednoczesnie
we wniosku wskazano pelnomocnika do reprezentowania wnioskodawcy w niniejszej sprawie
administracyjnej. Z uwagi na brak stosownego petnomocnictwa, Wéjt Gminy BrzeZnio pismem z
9 sierpnia 2018 r., znak: GG.6220.8.18, wezwal wnioskodawcg do uzupelnienia wniosku
o pelnomocnictwo udzielone panu oraz o oplat¢ skarbowa od wniesionego
pelnomocnictwa, 22 sierpnia 2018 r. do Wojta Gminy BrzeZnio zostalo wniesione stosowne
pelnomocnictwo oraz uzupeinienie wniosku o wymagane zalaczniki, tj. mapg sytuacyjno-
wysokosciowa oraz wypisy z rejestru gruntéw. Tym samym wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach stat si¢ kompletny i umozliwit podjecie dalszych czynnosci
W sprawie.




Pismem z 10 wrzeénia 2018 r. W6jt Gminy Brzeznio, majac na uwadze dyspozycje art. 61 § 4 k.p.a.
zawiadomit strony o wszczgciu postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Przedmiotowe zawiadomienie = zostalo
doreczone stronom za posrednictwem operatora pocztowego. Jednoczesnie wobec dyspozycji art. 33
ust. 1 oraz art. 79 ust. 1 ustawy oo§ Wéjt Gminy Brzeznio podat do publicznej wiadomosci informacje
o wszczeciu postgpowania w przedmiotowej sprawie oraz o mozliwosci zapoznania si¢ z niezbgdng
dokumentacja sprawy wyznaczajac jednoczeénie 30-dniowy termin na skladanie uwag 1 wnioskow
(od 12 wrzesnia 2018 r. do 12 pazdziernika 2018 r.) oraz wskazujgc sposéb ich skiadania.
Zawiadomienie zostato umieszezone na tablicy ogloszefi Urzgdu Gminy w Brzezniu, tablicy ogloszen
sofectwa Stefanéw Ruszkowski oraz na stronie BIP Urzgdu.

21 wrzesnia 2018 r. do Wéjta Gminy Brzeznio wplynal protest Mieszkafcow wsi Stefanéw
Ruszkowski przeciwko powstaniu przedmiotowej kopalni. Choé pismo zostato zatytulowane
"Petycja", to nie zawieralo elementéw wymaganych art. 4 ust. 1 pkt 1 12 ustawy z dnia 11 lipca 2014
r. o petycjach (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 870). Wobec powyzszego tut. organ przyjat to pismo jako
whnioski ztozone w ramach trwajacego udziatu spoteczenstwa.

Réwniez 21 wrzeénia 2018 r. do tut. organu wplyngto pismo Pafistwa . — stron
postepowania i jednoczesnie wiascicieli czgsci nieruchomosci, na terenie ktérych planowane jest do
realizacji przedmiotowe przedsigwzigcie wyrazajace sprzeciw na powstanie przedmiotowej kopalni na
terenie bedgcym ich whasnoscig. Tego samego dnia do Woéjta Gminy Brzeznio wplyngto pismo
podpisane przez Panstwa ) — stron postgpowania i jednoczesnie wiascicieli
cze$ei nieruchomosci, na terenie ktorych planowana jest przedmiotowa kopalnia, wyrazajace sprzeciw
powstaniu na ich nieruchomosci takiego przedsiewzigcia. 24 wrzesnia 2018 r. do Wéjta Gminy
Brzeznio wplyngto pismo — strony postepowania i jednoczeénie wiascicielki
nieruchomosci, na ktdrej planowane jest przedsigwzigcie, wyrazajgce brak zgody na zlokalizowanie
kopalni na nieruchomosci bgdacej jej wlasnoscia.

Pismem z 10 pazdziernika 2018 r. Wéjt Gminy BrzeZnio, dziatajagc w trybie art. 77 ustawy 00§
wystapit o stosowne uzgodnienia i opinie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi,
Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sieradzu oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Sieradzu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

Pismem z 16 pazdziernika 2018 r., znak: PPIS.ZNS.460.248.75.18, Pafstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Sieradzu zaopiniowat pozytywnie z zastrzezeniem warunki realizacji przedsigwzigcia
"Kopalnia piasku Stefanéw Ruszkowski I".

Pismem z 17 pazdziernika 2018 r. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Sieradzu przekazal zgodnie
z whasciwoscia pismo Wéjta Gminy Brzeznio do rozpatrzenia Dyrektorowi Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu.

Pismem z 7 listopada 2018 r., znak: W00$.4221.185.2018.PTa, Regionalny Dyrektor Ochrony
$rodowiska w Lodzi wystapit do tut. organu o zlozenie uzupeknienia raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko, zwanego dalej raportem 00§, wskazujgc zakres koniecznego
uzupelnienia.

Majac na wzgledzie tresé pisma ww. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi, tut.
organ pismem z 9 listopada 2018 r. wezwat whnioskodawce przez pelmomocnika do wniesienia
stosownych wyjasnien oraz uzupelnienia raportu 008.



21 listopada 2018 r. do Wéjta Gminy Brzeznio wptynglo postanowienie Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu z 15 listopada 2018 r., znak:
PO.RZ$.436.136.2018.KS uzgadniajace realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigeia oraz okreslajgce
warunki jego realizacji.

18 grudnia 2018 r. pelnomocnik wnioskodawcy, przy pismie bez daty, wnidst do tut. organu
odpowiedz na wezwanie z 9 listopada 2018 r. wraz z raportem (druga edycja).

Wobec powyzszego Wéjt Gminy Brzeznio przy pi$mie z 20 grudnia 2018 r. przestat do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi przedlozony przez petnomocnika raport 0o$ oraz odrgbnymi
pismami z ta sama data wystapit do Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sieradzu
oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu o podtrzymanie
zajetych przez te organy stanowisk.

Zawiadomieniem z 28 grudnia 2018 r., znak: WO008.4221.185.2018.PTa.2, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Fodzi poinformowat o braku mozliwosci dotrzymania ustawowego terminu
zalatwienia sprawy, wyznaczajac nowy termin wydania orzeczenia.

Pismem z 31 grudnia 2018 r., znak: PPIS.ZNS.460.315.95.2018, Pafistwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Sieradzu podtrzymal stanowisko wyrazone opinig z 16 pazdziernika 2018 r., znak:
PPIS.ZNS.460.248.75.18.

17 stycznia 2019 r. do Wéjta Gminy Brzeznio wplyngto pismo Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu, w ktérym organ ten stwierdzit, ze uzgodnienie z 15
listopada 2018 r., znak: PO.RZS$.436.136.2018.KS pozostaje aktualne.

Zawiadomieniem z 18 stycznia 2019 r., znak: W00S.4221.195.2018.PTa.3, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lodzi wyznaczyt nowy termin zatatwienia sprawy. Natomiast pismem z 29
stycznia 2019 r., znak: WO0S$.4221.195.2018.PTa.3 ponownie wnidst o uzupelnienie raportu oo oraz
o doprecyzowanie zakresu przedsigwzigcia objetego wnioskiem.

Majac powyzsze pismo na uwadze, W6jt Gminy Brzeznio wezwaniem z 4 lutego 2019 r. wystgpit do
pelnomocnika wnioskodawcy o zfozenie stosownych wyjasnief i uzupelnienia raportu oo$ o
zagadnienia wskazane w pi$mie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

22 marca 2019 r. do Wéjta Gminy Brzeznio wplyngt wniosek pelnomocnika o przediuzenie terminu
ztozenia uzupetnienia raportu 0o0é o kolejne 30 dni. Poniewaz wyznaczenie nowego terminu ztozenia
uzupelnienia raportu 0o$ bylo mozliwe i przemawiat za tym stuszny interes strony, tut. organ pismem
z 27 marca 2019 r. wyznaczyt nowy termin na zlozenie uzupetnienia raportu oo$ do 30 kwietnia 2019
r. Odpowiedz na ww. wezwanie wplynela do Wojta Gminy Brzeznio 23 kwietnia 2019 r. Poniewaz
uzupeknienie ztozono niekompletne pod wzgledem liczby egzemplarzy, tut. organ pismem z 29
kwietnia 2019 r. wezwal pelnomocnika wnioskodawcy o dorgczenie brakujgcych egzemplarzy.
Odpowiedz na wezwanie wplyneta do Wéjta Gminy Brzeznio 24 maja 2019 r. Jednoczesnie w piSmie
tym pelomocnik wnioskodawcy ztozyt wyjasnienia co do przebiegu drogi wyjazdowe;j z kopalni.

Majac na uwadze wniesione przez petnomocnika wnioskodawcy uzupetnienie, Wéjt Gminy Brzeznio
przekazat je przy pismie z 24 maja 2019 r. Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lodzi
celem uzgodnienia. Odrgbnymi pismami z ta sama datg wystapil do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Sieradzu oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej W6d
Polskich w Poznaniu o podtrzymanie zajetych przez te organy stanowisk.




Majac na uwadze fakt, iz ztozony raport 0o§ wraz z uzupehieniami znaczaco odbiegat od raportu 0o$
wylozonego spoleczeristwu w ramach udzialu spoleczenstwa ogloszonego zawiadomieniem
z 10 wrzesnia 2018 r. (z terminem skiadania uwag i wnioskéw od 12 wrzesnia 2018 r.
do 12 pazdziernika 2018 r.), obwieszczeniem z 27 maja 2019 r. podat do publicznej wiadomosci
informacj¢ o prowadzonym postgpowaniu z udzialem spoteczenstwa, mozliwosci zapoznania si¢ z
niezbedng dokumentacja sprawy, wyznaczajac jednoczesnie termin sktadania uwag i wnioskéw od 27
maja 2019 r. do 10 czerwca 2019 r.

Poniewaz w toku postgpowania, na skutek uzupehien ztozonych przez pelnomocnika wnioskodawcy
nastgpita zmiana krggu stron postgpowania, zawiadomieniem z 27 maja 2019 r. W¢jt Gminy Brzeznio
zawiadomit strony o wszczeciu postgpowania, przedmiocie sprawy oraz o organach
wspotdziatajacych.

29 maja 2019 r. we wsi Ruszkéw odbylo sig spotkanie dotyczace konfliktowej drogi dojazdowej do
kopalni. W spotkaniu udziat wzigto 21 rolnikéw oraz przedstawiciele inwestora, Wojt Gminy
Brzeznio, Przewodniczacy Rady Gminy Brzeznio oraz Radny wsi Ruszkéw. Ze spotkania spisano
protokot i zataczono go do akt sprawy.

31 maja 2019 r. do tut. organu wplynglo zawiadomienie, znak: WOO0S.4221.195.2018.PTa.4,
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi wyznaczajace nowy termin zatatwienia sprawy
na 28 czerwca 2019 r.

5 czerwca 2019 r. wplynelo pismo Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Waod
Polskich w Poznaniu, znak: PO.RZ$.436.136.2019.KS, w ktérym organ ten stwierdzit, ze uzgodnienie
z 15 listopada 2018 r., znak: PO.RZS.436.136.2018.KS pozostaje aktualne.

Pismem z 3 czerwca 2019 r., znak: PPIS.ZNS.460.116.27.2019, Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Sieradzu réwniez podtrzymat stanowisko wyrazone opinig z 16 pazdziernika 2018 r.,
znak: PPIS.ZNS.460.248.75.18.

10 czerwca 2019 r. do siedziby tut. organu wplynelo pismc w ktérym jako

storna w postepowaniu stwierdzil, ze jako wiasciciel jednej z dziatek potozonych w obszarze '
planowanej kopalni nie przekaze inwestorowi prawa do dysponowania terenem tej nieruchomoéci, i ze
skutkiem tego zamiast jednego wyrobiska, zfoze bedzie eksploatowane dwoma odrgbnymi

wyrobiskami.

27 czerwca 2019 r. pismem znak: WO0O0S.4221.185.2018.PTa.5 Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Eodzi ponownie wystapil o uzupehienie raportu, szczeg6lnie w odniesieniu do
planowanej drogi. W §lad za tym pismem, Wéjt Gminy Brzeznio pismem z 2 lipca 2019 r. wezwal
wnioskodawce do uzupetnienia materialu dowodowego o kwestie zawarte w piSmie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi. Odpowiedz wnioskodawey wptyneta do tut. urzedu 29 lipca
2019 r. Po przeanalizowaniu przekazanego przez wnioskodawcg uzupetnienia, Wo6jt Gminy Brzeznio
uznat je za niekompletne i pismem z 19 sierpnia 2019 r. ponownie wezwat wnioskodawcg o ztozenie
brakujacych informacji. Kolejna odpowiedz wnioskodawcy wptyneta 11 wrzesnia 2019 r.

30 lipca 2019 r. do Wéjta Gminy BrzeZznio wplynat wniosek ' . ztozyt wniosek
0 uznanie go za strone w przedmiotowym postgpowaniu. Poniewaz przestanki wskazane w art. 74 ust,
3a nie zostaly spelnione, tut. organ nie mégt uznaé za strong i takie

stanowisko zajat w pi$mie z 31 sierpnia 2019 .



Majac na wzgledzie dokonane przez wnioskodaweg kolejne uzupetnienia i ztozenie ujednoliconego
tekstu raportu ooé, opisanego jako "edycja trzecia", zawierajacego takze informacje o nowym
przebiegu drogi wywozu kruszywa, Wéjt Gminy Brzeznio przy pi$mie z 26 wrzesnia 2019 r. wystapi
ponownie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi o dokonanie uzgodnienia w
trybie art. 77 ustawy o0o§. Jednocze$nie odrgbnymi pismami z ta sama data wystapit do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sieradzu oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu o podtrzymanie zajetych przez te organy stanowisk.

Majac na wzgledzie ztozenie przez wnioskodawcg "trzeciej edycji" raportu 00s, zawierajacego m.in.
informacje o zmienionym przebiegu drogi wywozowej, Wéjt Gminy Brzeznio dziatajac w trybie art.
33 ustawy 00§, obwieszczeniem z 26 wrzesnia 2019 r. podat do publicznej wiadomosci informacje o
zlozeniu przez wnioskodawcg raportu 0os.

Pismem z 2 pazdziernika 2019 r., znak: PO.RZ$.436.136.2019.KS, Dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu stwierdzit, ze uzgodnienie z 15 listopada 2018 r., znak:
PO.RZS.436.136.2018.KS pozostaje aktualne.

Zawiadomieniem z 4 pazdziernika 2019 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi, wobec
skomplikowania sprawy administracyjnej, wyznaczyl nowy termin wydania orzeczenia konczacego
postgpowanie uzgodnieniowe.

Pismem z 7 pazdziernika ‘ wniost do tut. organu informacje dotyczace
przeprowadzonego podziatu dziatki nr na dz. i podtrzymat stanowisko o braku zgody
na realizacje przedsigwzigcia na bedacych w jego posiadaniu gruntach.

10 pazdziernik 2019 r. poinformowal o braku zgody na realizacjg drogi
dojazdowej do kopalni przez dz. nr ewid. bedaca w jego posiadaniu.

Pismem z 14 pazdziernika 2019 r.,, znak: PPIS.ZNS.460.199.46.2019, Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Sieradzu podtrzymat stanowisko wyrazone opinig z 16 pazdziernika 2018 r.,
znak: PPIS.ZNS.460.248.75.18.

Zawiadomieniem z 4 listopada 2019 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi, wobec
skomplikowania sprawy administracyjnej, wyznaczyl nowy termin wydania orzeczenia konczacego
postepowanie uzgodnieniowe.

6 listopada 2019 r. ztozyt do tut. organu wniosek o:

— powolanie biegtego/biegtych w celu dokonania oceny danych przedstawionych w raporcic oos ze
stanem faktycznym oraz okreslenia bezposredniego i posredniego wplywu przedsigwzigcia na
$rodowisko oraz ludnosé,

- podjecie wspdipracy z organami administracji publicznej wiasciwymi terytorialnie w odniesieniu
do aktualnie funkcjonujacych kopalni pisaku celem uzyskania rzeczywistych danych na temat
oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko,

— przeprowadzenie otwartej dla spoleczeristwa rozprawy administracyjnej, o ktérej mowa w art. 33
ust. 1 pkt 9 ustawy 00§,

— zawieszenie przedmiotowego postgpowania, tu cyt. "do czasu wydania ostatecznego
prawomocnego rozstrzygniecia w postgpowaniu odwotawezym dotyczacym okreslenia charakteru
rekultywacji nieruchomosci gruntowej objgtej w przeszlosci przedsigwzigeiem zwigzanym z
wydobyciem piasku (kruszywa)".




Zawiadomieniem z 6 grudnia 2019 r., znak: W0O0S$.4221.185.2018.PTa.8 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lodzi, wobec skomplikowania sprawy administracyjnej, wyznaczyt nowy
termin wydania orzeczenia koniczacego postepowanie uzgodnieniowe.

19 grudnia 2019 . poinformowat, ze jako wlasciciel dz. ewid. nr = nie wyrazit
zgody na organizacj¢ drogi wyjazdowej z kopalni po terenie bedgcym jego wiasnoscia.

Pismem z 20 grudnia 2019 r. W6jt Gminy Brzeznio ustosunkowat si¢ do wniosku wniesionego przez
i poinformowat, Ze podejmie si¢ powotania bieglego po zajeciu stanowiska
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi.

Postanowieniem z 23 grudnia 2019 r., znak: W0OO0S.4221.185.2019.PTa.9, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lodzi uzgodnit realizacje przedsiewzigcia w wariancie inwestorskim oraz
okreslit warunki i wymagania wzglgdem realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia.

20 stycznia 2020 r. do siedziby tut. organu wplyneto pismo wnioskodawcy wnoszace o bezzwloczne
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

Zawiadomieniem z 4 lutego 2020 r. Wéjt Gminy Brzeznio poinformowat strony postgpowania, ze z
uwagi na znaczny stopien skomplikowania sprawy ustawowy termin wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest niemozliwy oraz wyznaczyt nowy termin wydania
orzeczenia konficzacego przedmiotowe postgpowania. Jednocze$nie tym samym zawiadomieniem
poinformowat strony postgpowania, Ze w sprawie powotany zostanie biegly ds. ochrony srodowiska w
celu weryfikacji raportu oraz wptywu inwestycji na srodowisko.

Pismem z 20 lutego 2020 r. — adwokat, ztozyl do akt sprawy pelnomocnictwo
udzielone mu przez | - Prezesa zarzadu EKO 2 sp. z o.0. do

reprezentowania wnioskodawey w niniejszym postepowaniu.

Postanowieniem z 25 lutego 2020 r. Wéjt Gminy BrzeZznio powotal biegtego ds. ochrony $rodowiska
w celu wydania opinii dla przedmiotowego przedsigwzigcia, okreslajac jednoczesnie zakres tej opinii,
o czym poinformowat strony przez obwieszczenie z 25 lutego 2020 r.

2 marca 2020 r. do tut. urzgdu wptyneto pismo zatytulowane "Zazalenie",
bedacy w istocie wnioskiem o zorganizowanie konsultacji spotecznych oraz ztozeniem informacji o
wystepujacych w rejonie przedsigwzigcia osobnikach podlegajacej prawnej ochronie gatunkowej
jaszczurki zwinki. Jednoczesnie - Jodtrzymat swoje stanowisko co do dz. nr ewid.

Zawiadomieniem z 9 czerwca 2020 r. Wéjt Gminy Brzeznio poinformowal strony postgpowania o
otwartym dla lokalnej spotecznosci spotkaniu w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia Zawiadomienie zostalo zamieszczone na
stronie BIP Urzgdu Gminy w BrzezZniu, na tablicy ogtoszen Urzgdu oraz tablicach ogloszen solectw
Ruszkow i Stefandéw Ruszkowski oraz odrgbnym pismem za posrednictwem operatora pocztowego.

Pismem z 17 czerwca 2020 r. : wniést 0 zmiane terminu i miejsca spotkania. Wojt
Gminy Brzeznio przychylil si¢ do wniosku w czesci dotyczacej zmiany
godziny, o czym w trybie art. 74 ust. 3 ustawy oo$ poinformowat strony przez obwieszczenie z 19
czerwca 2020 r. oraz indywidualnymi pismami z ta samag data za posrednictwem operatora
pocztowego.



7 lipca 2020 r. do tut. organu wplynat wniosek 7 — radcy
prawnego, wraz z petnomocnictwem udzielonym przez ' - Prezesa
zarzadu EKO 2 sp. z 0.0. do reprezentowania wnioskodawcy w niniejszym postgpowaniu oraz
upowaznienie udzielone przez = _ :

aplikantce radcowskiej, do przegladania akt przedmiotowej sprawy administracyjnej oraz
sporzadzania z niej fotokopii i kserokopii.

9 lipca 2020 r. o godzinie 17.00 w sali konferencyjnej Urzgdu Gminy w Brzezniu, w zwigzku z
toczageym si¢ postgpowaniem administracyjnym o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia odbyto sig¢ otwarte dla lokalnej spotecznosci
spotkanie. Tematami wiodacymi byt wptyw planowanego przedsigwzigcia na zdrowie i warunki zycia
mieszkancéw zwiazane z propagacja hatasu oraz z przewidywanym zapyleniem, wplyw planowanego
przedsigwzigcia na pozom wéd podziemnych oraz poziom wod powierzchniowych, w tym Zbiornika
Proba, a takze kwestia wplywu transportu na stan techniczny drég lokalnych. Spotkanie byto
rejestrowane i spisano z niego protokoét, ktory zataczono do akt sprawy.

Zawiadomieniem z 7 sierpnia 2020 r. Wojt Gminy Brzeznio poinformowat strony postgpowania o
wydanej przez : - bieglego sadowego, opinii $rodowiskowej w sprawie. W
opinii tej biegty sadowy wskazat na szereg zagadnieri wymagajacych w raporcie 0o$ doprecyzowania i
uszczegblowienia. W zwigzku z tym Wojt Gminy Brzeznio pismem z 7 sierpnia 2020 r. przekazat
petnomocnikowi wnioskodawcy wydang przez bieglego opinig oraz wezwat do uzupelnienia raportu o
zagadnienia w niej wskazane. Jednoczesnie tut. organ poinformowat strony o braku mozliwosci
wydania decyzji koriczacej postepowanie i wyznaczyt nowy termin zatatwienia sprawy.

W zwiazku z zawiadomieniem Wéjta Gminy Brzeznio z 7 sierpnia 2020 r. L -
Dyrektor Powiatowego Zarzadu Drég w Sieradzu wnidst o ujgcie w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach wymogu uzgodnienia z zarzadca drég powiatowych warunkéw obstugi
komunikacyjnej planowanego przedsigwzigcia w zakresie transportu.

21 wrzeénia 2020 r. pelnomocnik wnioskodawcy ztozyt do tut. organu odpowiedZ na wezwanie z 7
sierpnia 2020 r. do uzupetnienia raportu, w ktérej odnidst sig do uwag biegtego. Jednoczesnie w
piémie tym wskazano na gotowo$é inwestora do przeprowadzenia dodatkowego spotkania z
mieszkaficami, z udziatem naukowcow i ekspertéw bioracych udziat w opracowaniu raportu 00s.

Pismem z | pazdziernika 2020 r. do siedziby tut. organu wptynat wniosek . 0
powolanie bieglego z zakresu herpetologii w odniesieniu do wplywu przedsigwzigcia na populacje
jaszezurki zwinki oraz o wystapienie do Instytutu Meteorologii i Gospodarki ekspertyzy w sprawie
wplywu przedsigwzigcia na stan wod powierzchniowych.

Obwieszczeniem z 12 pazdziernika 2020 r. Wojt Gminy Brzeznio zawiadomit strony postgpowania o
rozprawie administracyjnej w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsigwzigcia, wskazujac miejsce, datg i godzing rozprawy. Tym samym
zawiadomieniem poinformowano strony o nowym terminie wydania rozstrzygnigcia konczacego
sprawe. Zawiadomienie zostato zamieszczone na stronie BIP Urzgdu Gminy w Brzezniu, na tablicy
ogloszen Urzedu oraz tablicach ogloszen sotectw Ruszkéw i Stefanéw Ruszkowski oraz odrgbnym
pismem za posrednictwem operatora pocztowego.

16 pazdziernika 2020 r. do tut. organu wplynat wniosek » 0 uzupetnienie
raportu 0o$ o opinig w zakresie wplywu przedsigwzigcia na grunty rolne na dz. nr ewid.




Jednoczesnie podtrzymat brak zgody na udostgpnienie tego gruntu pod przedmiotowe przedsiewziecie,
skutkiem czego przedmiotowa kopalnia sktada¢ si¢ bedzie z dwu wyrobisk.

26 pazdziernika 2020 r. do Wdjta Gminy Brzeznio wplynat wniosek mieszkaficéw Stefanowa
Ruszkowskiego o zmiang godziny rozprawy administracyjnej.

Postanowieniem z 6 listopada 2020 r., w zwigzku z wprowadzonymi obostrzeniami w tym okresie
majac na wzgledzie wezesniej ogloszony stan epidemii na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej, Wojt
Gminy Brzeznio odwotat planowang na 19 listopada 2020 r. rozprawe administracyjng w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, o czym zawiadomitl strony. Obwieszczenie
zostato zamieszczone na stronie BIP Urzgdu Gminy w Brzezniu, na tablicy ogloszen Urzedu oraz
tablicach ogloszen sotectw Ruszkéw i Stefanéw Ruszkowski.

Zawiadomieniem z 7 grudnia 2020 r. W6jt Gminy BrzeZnio dziatajac w trybie art. 36 § 1 k.p.a.
zawiadomit o nowym terminie zalatwienia sprawy. Zawiadomienie zostalo zamieszczone na stronie
BIP Urzgdu Gminy w BrzeZniu, na tablicy ogloszeni Urzgdu oraz tablicach ogloszen sotectw Ruszkéw
i Stefan6w Ruszkowski oraz odrgbnym pismem za posrednictwem operatora pocztowego.

28 grudnia 2020 r. do siedziby tut. organu wptyneto pismo . - Prezesa
zarzadu EKO 2 Sp. z 0.0., w ktérym wnioskodawca wystapit o zapewnienie udziatu spoleczenstwa w
niniejszym postgpowaniu na zasadach okreslonych w art. 33 ustawy 00§ oraz o rozwazenie odstapienia
od przeprowadzenia rozprawy administracyjnej.

5 lutego 2021 r. do tut. organu wplynelo pismo wnioskodawey dotyczace przebiegu i technologii
wykonania drogi dojazdowej do kopalni.

Zawiadomieniem z 8 lutego 2021 r. oraz z 7 kwietnia 2021 r. W6jt Gminy BrzeZnio dzialajgc w trybie
art. 36 § 1 k.p.a. zawiadomit ponownie strony o nowym terminie zatatwienia sprawy. Zawiadomienie
zostato zamieszczone na stronie BIP Urzgdu Gminy w BrzeZniu, na tablicy ogloszen Urzedu oraz
tablicach ogtoszen sofectw Ruszkéw i Stefanéw Ruszkowski oraz odrgbnym pismem za
posrednictwem operatora pocztowego.

22 kwietnia 2021 r. do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Sieradzu za posrednictwem
Wojta Gminy Brzeznio wplyngto ponaglenie na przewlekio$¢ postgpowania prowadzonego przez
Wéjta Gminy Brzeznio w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla "Kopalni
piasku Stefanéw Ruszkowski I". Pismem z 29 kwietnia 2021 r. Wéjt Gminy BrzeZnio przekazat
ponaglenie wniesione przez wnioskodawce razem z odpisem akt sprawy do rozpatrzenia przez
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Sieradzu. Jednoczesnie tut. organ odniést si¢ do zarzutéw
stawianym mu przez wnioskodawce. 20 maja 2021 r. do Wéjta Gminy Brzeznio wptynglo
postanowienie SKO w Sieradzu znak: SK0.4191.14.21 z dnia 14 maja 2021 r., ktére wskazuje sie, ze
Wéjt Gminy BrzeZnio o nie dopuscit sig bezczynnosci, jak i przewleklego prowadzenia postgpowania
W sprawie.

Zawiadomieniem z 7 czerwca 2021 r. Wéjt Gminy BrzeZnio dziatajgc w trybie art. 36 § 1 k.p.a.
zawiadomil ponownie strony o nowym terminie zalatwienia sprawy. Zawiadomienie zostato
zamieszczone na stronie BIP Urzgdu Gminy w Brzezniu, na tablicy ogloszen Urzedu oraz tablicach
ogloszen sofectw Ruszkéw i Stefanéw Ruszkowski oraz odrgbnym pismem za posrednictwem

operatora pocztowego.

Obwieszczeniem z 21 czerwca 2021 r. Wéjt Gminy Brzeznio poinformowat strony post¢gpowania o
rozprawie administracyjnej w przedmiotowej sprawie wyznaczajac jednoczeénie miegjsce i termin



rozprawy. Obwieszczenie zostato zamieszczone na stronie BIP Urzgdu Gminy w BrzeZniu, na tablicy
ogloszen Urzedu oraz tablicach ogtoszen sotectw Ruszkow i Stefanéw Ruszkowski. Jednoczesnie ww.
zawiadomienie skierowano do stron postgpowania za poérednictwem operatora pocZtOWego.

30 czerwca 2021 r. petnomocnik wnioskodawey wnidst o udzielenie informacji oraz o wskazanie stron
wystgpujacych w niniejszym postgpowaniu. Jednocze$nie odnidst si¢ do planowanej przed tut. organ
rozprawy administracyjnej oraz wnidst o wskazanie terminu planowanej rozprawy administracyjnej
przeprowadzanej w trybie ustawy 00s.

15 lipca 2021 r. za poérednictwem poczty email (20 lipca 2021 r. poczta tradycyjna zostat ztozony
oryginah dn tut. organu wplyneto pelnomocnictwo udzielone przez wnioskodawcg ©

vraz z wnioskiem o udostepnienie akt sprawy. Natomiast 16 lipca 2021 r.
Whnioskodawca wycofat pelnomocnictwo udzielone

20 lipca 2021 r. do Urzedu Gminy Brzeznio wptynglo pismo
Prezesa zarzadu EKO 2 Sp. z 0.0. w sprawie uzycia drog wewngtrznych do wywozu kopaliny.

21 lipca 2021 r. w siedzibie Urzgdu Gminy Brzeznio przeprowadzona zostala rozprawa
administracyjna w niniejszej sprawie. W trakcie rozprawy poruszony byt temat kierunkéw i sposobu
rekultywacji kopalni, wptywie skladowania nadktadu na jakos¢ gleby, wplywie przedsigwzigcia na
stan wod podziemnych oraz powierzchniowych, oddziatywanie przedsiewzigcia poprzez zapylenie i

oddziatywanie akustyczne. Na rozprawie odniesiono si¢ takze do kwestii dziatek ewid. nr i
Petnomocnik wnioskodawcy formowat, ze ww. dziatki nie s brane

pod uwage przy eksploatacji kopalni. Jednoczesnic | " - biegly wskazuje, ze jest to

nowa okolicznoéé w sprawie, ze w zwigzku z tym raport 00§ wymaga uzupelnienia. Stanowisko takie

zglasza takze | - strona postgpowania. Protokét z rozprawy zatgczono do akt

sprawy.

21 lipca 2021 1. wniesli pismo ponawiajace brak zgody na realizacjg

przedsigwzigcia na dziatkach bgdacych ich wiasnoscia.

21 lipca 2021 r. za poérednictwem poczty elektroniczne; e-mail wplynglo pismo ]

wskazujace na ucigzliwosci jakie powstang w wyniku dziatalnosci kopalni (m.in. transportu),
nie tylko w jej najblizszym sasiedztwie, ale takze w dalszej okolicy. Wyrazit takze stanowisko o
nieudzielaniu zgody na realizacjg przedsigwzigcia.

22 lipca 2021 r. na elektroniczng skrzynkg podawcza tut. urzedu wplyneto pismo petnomocnika
whnioskodawey dotyczace uzgodnienia drég wewnetrznych potozonych w sgsiedztwie planowanego
przedsigwzigcia na cele zwigzane z transportem kruszywa z kopalni.

29 lipca 2021 r. do Wéjta Gminny Brzeznio wplynglo kolejne pismo pelnomocnika wnioskodawcy. W
pi$mie tym pelnomocnik stwierdzil, ze odmowa - udostepnienia
zloza zostata uwzgledniona przez firm¢ EKO 2 sp. z 0.0. w planowanym Projekcie Zagospodarowania
Ztoza. Petnomocnik podkreslit tez, ze dziatki wymienione we wniosku

sa odzwierciedleniem rozcigglosci zloza kopaliny. Wskazat tez, ze zgoda wlascicieli dziatek
gruntowych na ich gérnicze wykorzystanie na etapie oceny oddziatywania na $rodowisko nie jest
wymagana. Jednoczesnie petnomocnik wnioskodawcy odnidst si¢ do wniosku ‘
(ztozonego ustnie do protokotu) w sprawie uzupetnienia raportu 00s, wskazujac, ze wniosek ten
pozbawiony jest uzasadnienia merytorycznego i ma na celu przedtuzenie postgpowania i wnidst o
odrzucenie tego wniosku. Pelomocnik podkreslit tez, ze kwestia zabezpieczenia dzialek
sasiadujacych z przedsigwzigciem zostata opisana w raporcie 00§, a przewidywane oddzialywanie
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kopalni na dziatki : i. nie rézni si¢ od pozostatych dzialek sasiadujgcych z planowanym
przedsigwzigciem.

Jednoczesnie Petnomocnik wnidst o przeprowadzenie mediacji pomiedzy wnioskodawceg a
Whiosek ten zostal uzupetniony pismem z 31 lipca o kolejng strone postgpowania, tj.

Pismem z 30 lipca 2021 r. W6jt Gminy Brzeznio skierowat do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lodzi zapytanie, czy w zwigzku z nowymi okolicznosciami, tj. wykluczeniu dziatek
obr. Stefanéw Ruszkowski - zachodzi konieczno§é dokonania ponownego uzgodnienia.

5 sierpnia 2021 r. wplyngto kolejne pismo pelnomocnika wnioskodawcy w sprawie udostgpnienia
drég wewnetrznych na potrzeby transportu kruszywa z przedmiotowej kopalni.

Zawiadomieniem z 9 sierpnia 2021 r. Wéjt Gminy Brzeznio poinformowat strony postgpowania o
braku mozliwosei zakoriczenia postgpowania w wyznaczonym wczesniej terminie oraz wyznaczyt
nowy termin wydania orzeczenia koficzacego postgpowanie. Zawiadomienie dorgczono analogicznie,
Jjak poprzednie.

11 sierpnia 2021 r. do Wdjta Gmmy Brzeznio wplyngta odpowiedz Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lodzi, znak: WO0$.070.85.2021. PTa, na pismo z 30 lipca 2021 r. W stanowisku tym
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi stwierdzil, ze wylaczenie dziatek oraz

skutkowa¢ bedzie powstaniem dwoch pol eksploatacyjnych. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lodzi wskazat tez, ze taki podziat skutkuje naruszeniem zapiséw postanowienia
uzgodnieniowego, co w dalszej kolejnoéci moze skutkowaé negatywnym oddzialywaniem na
Srodowisko, w tym dziatki sasiednie.

12 sierpnia pelnomocnik wnioskodawcy ztozyt monit w sprawie wykonania kopii niektérych
dokumentéw oraz okreSlenia stron postgpowania. Pismami z 13 sierpnia tut. organ przekazal
wnioskowane dokumenty, w tym wykaz stron postepowania.

Pismem z 25 sierpnia 2021 r. peomocnik wnioskodawcy wni6st o udostepnienie do wgladu akt
sprawy i spisanie z tego protokotu.

Pismem z 2 wrzesnia 2021 r. petnomocnik wnioskodawcy poinformowat, ze wobec uptywu 20 dni od
otrzymania pisma Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi i nie podjetych w zwigzku z
Jego trescig przez tut. organ zadnych czynnosci, przyjmuje, Ze warunki realizacji przedsigwziecia sa

wigzace.

23 wrzesnia 2021 r. W6jt Gminy Brzeznio, w zwigzku ze zlozonymi (ustnie do protokohi) podczas
rozprawy administracyjnej wnioskami i zadaniami, majac na uwadze stanowisko Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi z 11 sierpnia 2021 r., znak: W0O0S.070.85.2021.PTa,
wezwal wnioskodawce przez pelnomocnika do dostarczenia do siedziby tut. organu ujednoliconej
wersji raportu oo$ uwzgledniajgcego wylgczone z planowanej eksploatacji dz. . L a ' obr.
Stefanéw Ruszkowski, a takze rozpatrywany inny przebieg drogi obstugujacej inwestycje.

30 wrzes$nia 2021 r. za posrednictwem Woéjta Gminy BrzeZnio, pelnomocnik wnioskodawcy zlozyt do
Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego w Sieradzu ponaglenie i wnidst o stwierdzenie
przewleklo$ci postepowania.

Zawiadomieniem z 7 pazdziernika 2021 r. Wéjt Gminy Brzeznio powiadomit strony postgpowania o
braku mozliwosci zalatwienia sprawy w wyznaczonym wczesniej terminie oraz wyznaczyt nowy
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termin wydania orzeczenie konczace postgpowanie. Zawiadomienie zostato dorgczone analogicznie
jak poprzednie.

Pismem z 8 pazdziernika 2021 r. Wéjt Gminy Brzeznio przekazat do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Sieradzu ztozone ponaglenie oraz odni6st sig do stawianych zarzutow.

Pismem z 8 pazdziernika 2021 r. pelnomocnik wnioskodawcy przedtozyt stanowisko w sprawie
korzystania z drég wewnetrznych oraz drog serwisowych drogi ekspresowej S8. Jednocze$nie
przedtozono kopig stanowiska Dyrektora Oddziatu w Y.odzi Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i
Autostrad, z ktérego wynika, ze brak jest mozliwosci wykorzystania drogi serwisowej na potrzeby
kopalni z uwagi na zaprojektowang kategorig ruch tej drogi.

Postanowieniem z 13 pazdziernika 2021 r., znak: SK0.4191.34.21 dorgczonym do tut. organu 15
pazdziernika 2021 r. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Sieradzu stwierdzito brak bezczynnosci
i przewlekiosci ze strony Wojta Gminy Brzeznio w prowadzonym w niniejszej sprawie postgpowaniu.

22 pazdziernika 2021 r. pelnomocnik wnioskodawcy w odpowiedzi na wezwanie Wojta Gminy
Brzeznio z 23 wrzesnia 2021 r. o przedlozenie raportu 0o w wersji uwzgledniajacej przedtozyt
stanowisko w sprawie, wskazujac jednoczesnie, ze w jego opinii wezwanie to jest pozbawione
podstaw prawnych i faktycznych. Jednoczesnie do pisma tego nie byt ztagczony raport 0o$ obejmujacy
zakres przedsigwzigcia z wylaczeniem dziatek i. a takze nowego uktadu komunikacyjnego
wykorzystywanego do wywozu z kopalni urobku.

Pismem z 8 listopada 2021 r. Wéjt Gminy Brzeznio odnidst sig do pisma petnomocnika
wnioskodawey z 8 pazdziernika w sprawie korzystania z drogi serwisowej oraz drog wewnetrznych.

Pismem z 12 listopada 2021 r. petnomocnik wnioskodawcy wystapit o udzielenie odpowiedzi na
pytanie, tu cyt.: "czy Gmina Brzeznio dla dobra mieszkancéw sotectw Stefanéw Ruszkowski i
Ruszkéw poniesie koszty przejecia i zarzadzania odcinkiem drogi serwisowej", ktéra to miatby
wykorzystywaé do celéw transportu urobku z kopalni wnioskodawca. Jednoczesnie pelnomocnik
whioskodawcy zwrécit si¢ o przestanie kopii protokotu sesji Rady Gminy Brzeznio

Zawiadomieniem z 22 listopada 2021 r. Wéjt Gminy Brzeznio powiadomit strony postgpowania, ze
zostal zgromadzony material dowodowy umozliwiajacy wydanie orzeczenia konczgcego
postgpowanie. Jednoczesnie, zgodnie z dyspozycia art. 73 § 1 k.p.a. wskazal przestanki zalezne od
whioskodawcy, ktore nie zostaly na dzieri wystania informacji spetnione lub wykazane, co moze
skutkowaé wydaniem decyzji niezgodnej z zadaniem strony. Przestankg ta jest brak wniesienia raportu
00$ zgodnego z deklarowanym przez wnioskodawcg niejednokrotnie w toku postgpowania
wylaczeniem z zakresu eksploatacji kopaliny dziatek ewid. nr . i , a takze uwzglednienia
nowego uktadu komunikacyjnego wykorzystywanego do wywozu z kopalni urobku.

Zawiadomienie zostalo doreczone stronom za po$rednictwem operatora pocztowego oraz w formie
obwieszczenia opublikowane na stronie BIP Urzgdu Gminy w Brzezniu oraz tablicach ogloszen
Urzedu Gminy Brzeznio oraz sotectw Ruszkéw i Stefanéw Ruszkowski.

Zawiadomieniem z 8 grudnia 2021 r. W¢jt Gminy Brzeinio, wobec znacznego stopnia
skomplikowania sprawy powiadomit strony postgpowania, ze zatatwienie przedmiotowej sprawy
administracyjnej w wyznaczonym wezesniej terminie jest nie mozliwe oraz wyznaczyl nowy termin
wydania orzeczenia konczacego postgpowanie. Zawiadomienie zostalo dorgczone w sposéb
analogiczny jak poprzednie.
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Wobec nowych dowodéw w sprawie Wojt Gminy Brzeznio 8 lutego 2022 r. ponownie powiadomit o
zebraniu materialu dowodowego, o mozliwosci zgtaszania wnioskéw i zdan, o przestankach
wynikajacych z art. 73 § 1 k.p.a. oraz wyznaczyl nowy termin wydania orzeczenia koriczacego
postgpowanie. Zawiadomienie zostato dorgczone w sposéb analogiczny do poprzednich.

Il lutego 2022 r. pelomocnik wnioskodawcy ztozyt warunkowy wniosek o nadanie rygoru
natychmiastowej wykonalnosci w przypadku wydania przed organ gminy decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

Pismem z 11 lutego 2022 r. pelnomocnik wnioskodawcy przedstawit swoje stanowisko dotyczace
mediacji pomigdzy wnioskodawca a stronami postepowania, ktére nie zgadzaja sie na udostgpnienie
swoich nieruchomosci pod przedmiotowa kopalnig. Jednoczesnie petnomocnik wnioskodawcy
odwotat si¢ do brzmienia art. 72 ust. 2 pkt 2 lit a ustawy 00§, tj. przestanek wskazujacych na sytuacje,
w ktorej nie zachodzi koniecznos$é uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Ponadto
petnomocnik wnioskodawcy przedstawit swoje stanowisko, co do wiasciwosci organéw administracji
do wydawania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigé polegajacych na
budowie drogi o nawierzchni twardej, a takie swojg interpretacje normy prawnej okreslonej art. 7a
k.p.a., wkidrej wywodzi, zZe w przedmiotowej sprawie nalezy wyda¢ decyzjg o srodowiskowych
uwarunkowaniach na rzecz wnioskodawcy:.

Wojt Gminy BrzeZnio zawiadomieniem z 8 marca 2022 r. wyznaczyt nowy termin wydania orzeczenia
koniczacego postgpowanie tj. przewidywany na dzien 23 marca 2022 r. gdyz ostatnia zwrotka od stron
postgpowania zostala skutecznie dorgczona dnia 02.03.2022 r. i zwazajac na art. 10 § 1 k.p.a. tut.
organ obowigzany jest zapewni¢ stronom czynny udzial w kazdym stadium postgpowania, a przed
wydaniem decyzji umozliwi¢ im wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz
zgtoszonych zadan. Zawiadomienie zostato dorgczone w sposéb analogiczny do poprzednich.

Po rozpatrzeniu catego zgromadzonego materiatu dowodowego Wéjt Gminy Brzeznio stwierdzit co
nastepuje.

Ztozony 8 sierpnia 2018 r. do Wéjta Gminy Brzeznio wniosek firmy EKO2 Sp. z o.0., podpisany
przez V-ce prezesa zarzadu ' ' o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. "Kopalnia pisaku Stefanéw Ruszkowski I" dotyczy
planowanego przedsigwzigcia polegajacego na eksploatacji ztoza piasku kwarcowego "Stefanéw
Ruszkowski I", w granicach nieruchomosci gruntowych oznaczonych numerami ewidencyjnymi: 378,
379/1,379/2, 380, 381, 382, 383, 384 (przed wszczgciem postgpowania nastqpit podzial dziatki nr 384
na dz. 384/1, 384/2), 385, 386, 387, 388, 389, 390, 391/1, 391/2, 392, 393, 394, 395, 396/1 i 396/2
obregb Stefanéw Ruszkowski w gminie BrzeZnio, wraz z budowg i eksploatacija instalacji do przerobu
kopaliny, tj. klasyfikatora i suszarni piasku. Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 26 i 27 lit. a rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (t,j. Dz. U. z 2016 r. poz. 71), majac na wzgledzie zapisy § 4 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko (Dz. U. poz. 1839), planowane przedsigwzigcie nalezy do przedsiewzieé mogacych
zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko. Jednoczesnie w zakres przedsigwziecia wchodzi
budowa drogi technologicznej o nawierzchni z ubitego mechanicznie kruszywa lamanego z
podbudowa, o diugosci ok. 1300 m, ktérg zakwalifikowano jako droga o nawierzchni twardej
wymieniona w § 3 ust. 1 pkt 60 ww. rozporzadzenia Rady Ministréw.

Zakres i przebieg postgpowania w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
regulujg jednoczesnie dwie ustawy, tj. k.p.a. oraz ustawa 00,
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Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia jest Wéjt Gminy Brzeznio. W miejscu tym
nalezZy wyjasni¢, ze wskazany przez pelnomocnika wnioskodawcy przepis kompetencyjny, wyrazony
wart. 75 ust. I pkt 1 lit. a tiret pierwsze dotyczy drog bedacych przedsigwzigciami mogacymi zawsze
znaczgco oddziatywaé na srodowisko, co oznacza, ze kompetencje regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska dotycza drég wskazanych w § 2 ust. 1 rozporzadzenia 00$. Ze zgromadzonych akt sprawy
wynika jednoznacznie, ze wniosek firmy EKO 2 Sp. z o.0. dotyczy drogi technologicznej, a nie
budowy m.in. autostrady, czy drogi ekspresowe;j.

Po dokonaniu weryfikacji raportu oo$ ustalono, ze zloze ,Stefanéw Ruszkowski I” o facznej
powierzchni 37,07 ha zostalo udokumentowane na dziatkach nr ewid.: 378, 379/1, 37972, 380, 381,
382, 383, 384/1, 38472, 385, 386, 387, 388, 389, 390, 391/1, 391/2, 392, 393, 394, 395, 396/1, 396/2
obrgb Stefanéw Ruszkowski, gm. Brzeznio. Kopaling gléwng stanowig piaski kwarcowe
dolnokredowe (alb), a ponadto kopalina towarzyszaca piaski czwartorzgdowe, udokumentowane nad
kopaling gléwna na powierzchni ok. 4,51 ha. Zasoby ztoza, oszacowane dwiema metodami, wynosza
ok. 25 399 914,5 + 25 511 399,3 Mg. Kubaturg nadkfadu okreslono na 4 966 831 m® oraz 36 000 m’
nadkfadu pozostawionego na hatdach (po dotychczasowej eksploatacji, ale tylko w granicach
obecnego zloza). Jakkolwiek czes¢é nadkiadu, zalegajgcego w potnocno-wschodniej czedci ztoza
uznano za kopaling towarzyszaca (piaski, ktére mogg by¢ zastosowane w drogownictwie) o kubaturze
555 124 m’, dlatego ostatecznie kubatur¢ nadkfadu ustalono na ok, 4 447 707 m’. Ztoze gléwne
tworza piaski kwarcowe drobne, jednorodne, o zawartodci powyzej 95% ziaren kwarcu w stanie
surowym. Stwierdzona wierceniami miazszo$¢ zloza wynosi od 13,5 w czeéci potudniowej i wzrasta
w generalnym kierunku péinocnym i wynosi maksymalnie 58,7 m. Spag zloza obniza sig
z generalnego kierunku potudniowego ku potnocy od 142,8 m n.p.m. do 87,5 m n.p.m. Zioze
ma form¢ pokfadu, dosé prosta budowe, jest ciagle i niezaburzone tektonicznie pomimo blisko
przebiegajacych uskokéw. Wewngtrznie jest mato zréznicowane, zwlaszeza jakosciowo. Piaski
podscielajg ity zwarte, jasnobezowe oraz stwierdzone w trzech otworach ity czarne. Zloze piaskéw
kwarcowych ,,Stefanéw Ruszkowski I” zostato udokumentowane w dokumentacji geologicznej,
opracowanej w czerwcu 2017 r., zatwierdzonej przez Marszatka Wojewddztwa Lodzkiego Zasoby w
kat. C; wg stanu na dzien 31 grudnia 2016 r. wynoszg odpowiednio: piaski kwarcowe dolnokredowe
(alb) dla przemystu szklarskiego jako kopalina giéwna ok. 25 511,40 tys. Mg oraz piaski
czwartorzedowe (kopalina towarzyszaca) w ilosci ok. 888,20 tys. Mg.

Z uwagi na specyfike ztoza wystepuja dos¢ trudne warunki do prowadzenia eksploatacji, gdyz
wplywaja na nie duzy nadklad o migzszosci wynoszacej od 0 (w istniejgcym wyrobisku) do 20,5 m,
przyjmujac wartos¢ $rednia 13,4 m oraz wystepujacy nad piaskami kwarcowymi przerost wapieni
gérnokredowych o migzszodci 8,5 + 11,0 m i orientacyjnej powierzchni wynoszacej ok. 2 + 3 ha.
Zloze zostato udostgpnione w wyniku prowadzonego wczesniej wydobycia kruszywa naturalnego
w poludniowo-zachodniej czesci Jjego obszaru. Odkryte piaski kwarcowe obejmujg powierzchnig
ponad 4 ha w dwéch wyrobiskach, rozdzielonych dziatkg gruntéw nr ewid. 380 o szerokosdci ok. 40 m,
nie objgta eksploatacja. Przyjmujac, ze zwierciadto wody uksztattuje si¢ na rzgdnej 152,0 m n.p.m. jak
w wyrobisku, to grubosé¢ nadktadu nad poziomem zwierciadta wody wyniesie 4,7 + 11,5 m, a ponizej
zwierciadta wody 0,0 + 13,3 m.

Roboty polegajace na usuwaniu nadkfadu prowadzone bgdg przy uzyciu koparek podsigbiernych.
Takze w obrebie wapieni wystepujacych w pétnocno-wschodniej partii ztoza przewiduje si¢ uzycie
koparek, co jest mozliwe ze wzgledu na luzng forme skaly wapiennej. Z materiatu nadkladu beda
formowane waly ziemne. Po usunieciu z fragmentu terenu cienkiej warstwy prochniczej, ktéra bedzie
skfadowana w potudniowo-wschodniej czesci terenu (poza granicami zfoza), nastapi usuwanie
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materiatu nadkadu, ktéry bgdzie sktadowany na obrzezach terenu gorniczego, tworzac wat ziemny
(analogicznie do istniejacego walu ziemnego wzdluz drogi Ruszkow - Stefanow Ruszkowski).
W pierwszej kolejnosci wat ziemny bedzie formowany od strony zabudowy mieszkaniowej, aby
stworzy¢ ekran akustyczny przed rozpoczgciem wydobycia kruszywa, w tym kopalin towarzyszacych.
Nadklad hatdowany bgdzie na przediuzeniu istniejacego watu ziemnego, to jest wzdluz drogi, na
czgsci pasa ochronnego o szerokogci 10 m, a dalej wzdtuz rowu melioracyjnego, na pasie ochronnym
o szerokosci 15 m. Wysokosé waltu wyniesie nie mniej niz 4,0 m (obecnie jest ona lokalnie wyzsza,
poniewaz teren, po ktorym biegnie droga, lokalnie obniza sig). W rejonie zabudowy wysoko$¢ watu
zostanie zwiekszona ponad wskazang wysoko$é do nie mniejsze] niz 6,0 m. Gtéwne zwatowisko
nadkiadu bedzie zlokalizowane na pasie migdzy granicg ztoza i obszaru gérniczego o szerokosci 60 +
70 m i dhugoéci ponad 200 m, i bedzie rozdzielone na dwie czgsci droga wyjazdowg z terenu ztoza.
Przewidziano miejsce na odrgbne skladowanie warstwy préchniczej i warstwy ziemi jatowej. Zdjecie
nadktadu bedzie prowadzone dwiema koparkami, jedng spycharka i dwoma wodzidtami
transportowymi. Na terenie przedmiotowego zloza zaréwno na etapie udostgpniania, eksploatacji
i rekultywacji nie beda wykorzystywane srodki strzatowe, ponadto nie bedzie prowadzone
rozluznianie gérotworu sposobem mechanicznym np. miotami pneumatycznymi. Wszystkie prace w
terenie bedg prowadzone koparkami kofowymi (gasienicowymi), koparka ssaca (refulerem),
do przemieszczania mas ziemnych bgdg wykorzystywane pojazdy samobiezne oraz ta$mociagi
do przemieszczania kopaliny oraz gotowego produktu w procesie przerobki kopaliny, metoda
na mokro.

Zloze ,Stefanoéw Ruszkowski I” jest juz udostepnione W potudniowo-zachodniej jego partii, gdzie
znajduje si¢ wyrobisko po wydobyciu piaskow czwartorzedowych. Eksploatacja piaskéw kwarcowych
bedzie prowadzona od ww. wyrobiska w kierunku p6éinocnym i wschodnim. Pigtro trzecie (pierwsze
eksploatacyjne) zatozone zostanie na poziomie wodonosnym, tj. na rzednej ok. 152 m n.p.m. i obejmie
ono eksploatacj¢ kopaliny glownej zalegajace] ponizej rzgdnych 146 — 147,0 m n.p.m. przy uzyciu
koparki plywajacej tzw. _refulera”, zasilanego elektrycznie z agregatow pradotworezych. Ztoze buduja
piaski drobne, niescementowane, ktore tatwo moga by¢ urabiane tym systemem. Eksploatacja
kopaliny przy pomocy koparki ptywajacej — refulera” skladata si¢ bedzie z nastgpujacych etapow:
odspojenie kopaliny, podniesienie urobku z dna ponad powierzchni¢ akwenu, odprowadzenie
podniesionego urobku rurociagiem i wyladowanie go w formie pulpy na polu odciekowym. Czesé
materiatu — piaskéw kwarcowych (kopalina gtéwna) zalega ponizej poziomu wody. Analizowano dwa
warianty wydobycia tej czgdci materiatu: z uzyciem refulera (po zwodowaniu) o napgdzie
elektrycznym i wydajnoscei wydobycia do 280 Mg/h oraz za pomoc koparek. Przy maksymalnym,
okreslonym w raporcie oddziatywania na $rodowisko wydobyciu dziennym na poziomie 3 333 Mg
wymagana jest praca refulera przez wyniesie W przyblizeniu 12 h dziennie. Eksploatacja kopaliny
refulerem bedzie wiazata si¢ z mozliwodcia wyeksploatowania kopaliny do spagu ztoza.

Pulpa wydobytego materiatu bedzie zdeponowana na tarasie magazynowym, usytuowanym
w zachodniej czgsci OG (obszaru gorniczego) i TG (terenu gorniczego). Rurociag tloczny refulera
bedzie deponowal pulpg W niewielkiej odlegtosci od wypelnionego woda wyrobiska, a woda
ze zdeponowanego materiatu grawitacyjnie odcieknie, zasilajac ponownie ten poziom wodonosny.
Material z kosza zasypowego zostanie przetransportowany za pomocg przenosnika do klasyfikatora
piasku. Klasyfikator piasku zostanie zabudowany. Obiekt ten o wysokosci okoto 12 m w kalenicy
bedzie posadowiony w miejscu, ktdrego rzgdna znajduje sig¢ ok. 6,0 m ponizej poziomu terenu; biorac
pod uwagg wysoko$¢ watu ochronnego, tj. co najmniej 6 m n.p.t. budynek klasyfikatora nie bedzie sig
wyrézniat w otoczeniu jako dominanta. Sciany budynku bgda wykonane z paneli o whasciwosciach
izolacyjnych. Klasyfikator dziataé bedzie w oparciu o zasade grawitacji, jego praca wymaga¢ bedzie
uzycia wody. Ta bedzie czerpana z& zbiornika za ciagiem kaolinu, straty bedg uzupelniane woda
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czerpang z wyrobiska eksploatacyjnego. Materiat za klasyfikatorem ulega rozdzieleniu na dwa
strumienie: ,cigg piasku” gdzie piasek jest kierowany do magazynu (taémociggiem lub innym,
np. przenosnikiem kubetkowym) oraz ,cigg kaolinu™ podziarno (kaolin) sptywaé bedzie do
projektowanych osadnikéw. Kaolin w zbiornikach osadowych bedzie sedymentowal, woda
z ostatniego z nich (najnizszego) bedzie zawracana do procesu klasyfikacji na mokro. Wilgotny piasek
po klasyfikatorze zostanie skierowany do magazynu (tasmociagiem lub przeno$nikiem kubetkowym).
Magazyn piasku kwarcowego ma spefnia¢ trzy funkcje tj. podstawowa czyli czasowe przechowanie
materiatu do czasu jego wywozu lub dalszego przerobu, ma stanowié ochrong piasku kwarcowego
przed zanieczyszczeniem oraz ma zapewni¢ warunki do osuszenia magazynowanego piasku. Magazyn
bedzie posiadat betonowa podtoge, uformowang ze spadkiem w kierunku ztoza; odciekajaca woda
sptynie do wyrobiska. Magazyn bedzie posiadat $ciany wykonane z podwéjnej blachy, z przestrzenia
wentylacyjng (rozwigzanie stosowane w celu sprawnego odprowadzenia wilgoci) i nie bedzie
wentylowany mechanicznie. Dach magazynu jako lekki zostanie prawdopodobnie wykonany z tkaniny
typu ,,namiot”. Wysoko$¢ $cian magazynu wyniesie ok. 8 m, wysoko§é w kalenicy okoto 12 m.
Produkt z magazynu moze by¢ tadowany na $rodki transportu za pomoca tadowarki kotowej albo
kierowany do suszarni. Suszarnia o wydajnosci ok. 20 Mg/h, opalana bedzie gazem. Zbiornik gazu
posadowiony zostanie obok suszarni, Wstepnie wybrano suszarni¢ bgbnows, wyposazong w palniki
0 mocy maksymalnie 3,6 MW (praca modulowana) i naped elektryczny o mocy 2x11 kW. Wysuszony
piasek bedzie sktadowany w wydzielonej czgsci magazynu. Ciag kaolinu sktadaé si¢ bedzie z kilku
(czterech lub pigciu) otwartych zbiornikéw, przez ktére grawitacyjnie przeplywaé bedzie zawiesina
zklasyfikatora ulegajac stopniowemu oczyszczeniu (sedymentacji). Czysta woda z ostatniego
zbiornika trafi do zbiornika wodnego, z ktérego bedzie zawracana do klasyfikatora. Kaolin, ktéry
osiadt na dnie zbiornikéw, bedzie okresowo wywozony (pojazdy typu wozdw asenizacyjnych). Kaolin
stanowi¢ bedzie dodatkowy produkt. Badania laboratoryjne wskazuja, ze zawartos¢ kaolinu
w kopalinie wynosi okoto 2%.

Zaplecze zaktadu gérniczego i zakladu klasyfikacji piaskéw beda stanowily budynek socjalny dla
pracownikéw, posiadajacy przytacze do wody i do energii elektrycznej oraz wiasny zbiornik
bezodptywowy na nieczystosci z wezta sanitarnego, a ponadto parking dla postoju itankowania
pojazdéw oraz ich obstugi (z wylaczeniem napraw) posiadajacy nawierzchnig z betonu lanego,
ulozonego na geomembranie, Na terenie parkingu pojazdéw zostanie posadowiony zbiornik na olej
napgdowy, dwuplaszczowy (z powiadomieniem o ewentualnej awarii) o pojemnosci 5 m’,
Wyposazony w armaturg do dystrybucji paliwa. Bedzie on shizyt do tankowania pojazdéw oraz do
uzupelniania paliwa w zbiorniku agregatu pradotwérczego. Caly teren utwardzony bedzie
uformowany ze spadkiem w kierunku zbiornika bezodptywowego wraz z separatorem substancji
ropopochodnych, o przepustowosci dopasowanej do powierzchni terenu utwardzonego.

Zamiarem przedsigbiorcy jest mozliwie wezesne przystapienie do rekultywacji fragmentéw terenu, na
ktérych wydobycie si¢ zakoficzyto, a gléwnym motywem takiego dziatania jest mata powierzchnia
terenu, na ktérym mozna deponowaé masy nadkiadu. Przedsigbiorca zamierza tak zorganizowaé prace
zakladu gérniczego, aby front robét stopniowo przesuwaé, a na opuszczonym juz fragmencie terenu
podejmowaé rekultywacje, wykorzystujac materiat plonny i warstwe zyzna, prochniczng. W
konsekwencji wigc powierzchnia zbiornika wodnego nie bedzie si¢ stale powigkszata, lecz
powigkszana z jednej strony bedzie pomniejszana z przeciwnej, ruch zakladu gérniczego i prac
ziemnych z nim zwigzanych bedzie postepowat w generalnym kierunku pétnocnym.

Droga technologiczna (obshugi zaktadu gérniczego) planowana jest do realizacji na dziatkach nr ewid.
218, 160, 266, 267, 310- 311, 315, 335, 338, 143, 146 i zjazd na istniejgcg droge na dziatce nr ewid.
147 obrgb Ruszkéw zostanie wykonana jako droga utwardzona, nieulepszona. Po zdjgciu wierzchnicy
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droga zostanie zbudowana z thicznia kamiennego. Bedzie to kruszywo niepylace, o odpowiedniej
wytrzymatoséci mechanicznej: bazalt lub granit. Szczegbly techniczne wykonania drogi (sktada¢ sig
bedzie z kilku warstw) zostang opracowane w dokumentacji projektowej. Obecnie mozna jedynie
stwierdzié, ze typowe rozwigzanie obejmuje (od dotu ku gorze): podbudowa wykonana z kruszywa
naturalnego (pospdtka, czyli mieszanina drobnych kamieni i piasku) oraz kilka warstw kruszywa
lamanego (thuczen, kliniec). Wszystkie warstwy beda stabilizowane mechanicznie (ubijanie, np.
walcem drogowym). Droga w planowanym przebiegu mie¢ bedzie dtugo$¢ okoto 1 300 m i
maksymalng szerokosé 8 m dla zapewnienia mozliwosci swobodnego mijania si¢ pojazdow.

Poniewaz wniosek strony dotyczy zamierzenia inwestycyjnego skiadajacego si¢ z trzech réznych
przedsigwzigé wymienionych w rozporzadzeniu ooé, z ktorych przynajmniej jedno nalezy do
przedsigwzigé mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na §rodowisko, totez do wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zalgczono raport 00§, a przedmiotowe postepowanie
nalezy do postepowan wymagajacych udziatu spoleczenstwa.

Zgodne z art. 71 ust. 1 ustawy 00§, decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach okresla
érodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia. Przed wydaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia wymienionego w § 2 rozporzadzenia 0o$ przeprowadzana jest
ocena oddzialywania tego przedsigwzigcia na $rodowisko. Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 8, pod pojeciem
oceny oddziatywania na $rodowisko nalezy rozumieé postgpowanie w sprawie oceny oddzialywania
na érodowisko planowanego przedsigwzigcia, obejmujace w szczegOlnosci weryfikacje¢ raportu o
oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko, uzyskanie wymaganych ustawa opinii i uzgodnien,
zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenistwa w postgpowaniu.

Kierujac si¢ zasada wyrazong w art. 77 ustawy 00, w toku przedmiotowego postgpowania Wojt
Gminy Brzeznio uzyskat wymagane uzgodnienie warunkow przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
$rodowiska w Lodzi (postanowienie z 23 grudnia 2019 r., znak: W0O0S.4221.185.2019.PTa.9) oraz
postanowienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu z 15
listopada 2018 r., znak: PO.RZS.436.136.2018.KS uzgadniajace realizacjg przedmiotowego
przedsigwzigcia oraz pozytywng opini¢ Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Sieradzu z 16 pazdziernika 2018 r., znak: PPIS.ZNS.460.248.75.18.

Ponadto w przedmiotowym postgpowaniu, Kierujac si¢ zasadami wyrazonymi w art. 30, art. 33 i
kolejnych zapewniono mozliwos¢ udziatu spoleczenstwa.

W toku postepowania do tut. organu wplyneto wiele wnioskéw i zadan kierowanych przez strony
postgpowania.

Zadaniem, ktore w sposob istotny wplyngto na przebieg postepowania, byt wniosek zlozony przez
; dotyczgcy wylaczenia z zakresu przedsigwzigeia dz. ewid. nr S

W zwigzku z wielokrotnie podtrzymywanym stanowiskiem wnioskodawca - inwestor na rozprawie
administracyjnej 21 lipca 2021 r. wni6st do protokotu, ze dz. ewid. L, nie bedzie terenem,
na ktérym prowadzona bedzie eksploatacja kruszywa. Majac na uwadze brzmienie art. 63 §ikpa
[Podania (zadania, wyjasnienia, odwotania, zazalenia) wnosi si¢ na piSmie, za pomoca telefaksu lub
ustnie do protokotu.] tut. organ uznal, ze stanowi to znaczaca ingerencjg w pierwotny wniosek strony
w zakresie skali i zakresu przedsigwzigcia. Majac na uwadze, ze bedgcy w posiadaniu organu raport
00$ dotyczyl powierzchniowej eksploatacji kruszywa z jednego pola wydobywczego, a wobec
wylaczenia z eksploatacji dz. nr ewid. . 5 eksploatacja kopaliny bedzie odbywaé si¢ na
terenie dwoch pél wydobywezych, Wojt Gminy Brzeznio wezwat wnioskodawcg do ztozenia raportu
00$ zgodnego z nowym zakresem przestrzennym. Istota tej zmiany jest réwniez fakt, ze dz. nr ewid.
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; ; , stanowigce do tej pory teren, na ktérym ma by¢ realizowane przedsigwzigcie, przestata
nig by¢, a stafa si¢ terenem, na ktory przedsigwzigcie oddziatuje. Wazne jest tez, ze uzyskane w trybie
art. 77 uzgodnienia i opinie organéw wspdtdziatajacych dotyczg innego zakresu przedsiewziecia, niz
jest to po wylgezeniu dz. nr ewid. . - . Mimo skutecznie dorgczonego wezwania o zlozenie
raportu oo$ adekwatnego do nowego zakresu przedsigwzigcia, wnioskodawca takowego dokumentu
nie zlozyt. Pismem z 22 pazdziernika 2021 r. pelnomocnik wnioskodawcy wyrazil opinie, ze
wezwanie o ztozenie raportu 0o$ dla przedsigwzigcia polegajacego na eksploatacji kruszywa ze zloza
"Stefanéw Ruszkowski I" z wylgczeniem dz. nr ewid. , Jjest bezpodstawne. Co do zasady
zakres inwestycji okreSla inwestor we wniosku. Organ jest zwigzany zakresem wniosku i nie jest
uprawniony do jego modyfikacyi. (Wyrok NSA z dnia 15 stycznia 2020 r., Il OSK 2356/17), totez
Wéjt Gminy Brzeznio wobec dokonanej przez wnioskodawce korekty zakresu przedsigwzigcia
objetego wnioskiem zobowigzany byt do doprowadzenia do zgodno$ci raportu oo$ z zakresem
przestrzennym przedsigwzigeia. Organ, do ktdrego wplywa pismo, zwigzany jest trescig wniosku
zawartego w pismie, zgodnie z art. 63 § 2 k.p.a., zwlaszcza jezeli tresé sformutowanego zqdania nie
budzi waqipliwoSci. Na podstawie bowiem tresci zqdania organ musi okreslié czy jest wlasciwy w
sprawie oraz ustali¢ tres¢ przepiséw znajdujqcych zastosowanie w sprawie i im podporzgdkowaé
sposéb prowadzenia stosownego postgpowania. Oznacza to, ze organ otrzymujgcy 2qdanie nie ma
mozliwosci modyfikacji jego tresci w drodze interpretacji zamiaru strony (Wyrok NSA z dnia 23
marca 2021 r.,  OSK 3990/18). W niniejszej sprawie nie budzi zadnej watpliwosci, ze wnioskodawca
wylaezyt z planowanej eksploatacji jedna z dziatek ewidencyjnych, powodujgc rozdzielenie
powierzchniowej eksploatacji z jednego ztoza na dwa odrebne, a co za tym idzie dokonat Zmiany
zakresu przedsigwzigcia opisanego we wniosku. Jedynym podmiotem uprawnionym do SJormulowania
Zqdania w sprawie wszczynanej na wniosek strony jest wylgcznie wnioskodawea (Wyrok NSA z
dnia 14 stycznia 2021 r. I OSK 1751/18), co oznacza, ze réwniez jedynie wnioskodawca moze
korygowac swoje zadanie, co miato miejsce w przedmiotowej sprawie.

W miejscu tym nalezy wyjasni¢ stronie, ze raport ooé, co do zasady sporzadzany jest dla
przedsigwzigeia planowanego do realizacji, a w tym wypadku powinien dotyczyé powierzchniowej
eksploatacji ztoza "Stefanéw Ruszkowski I", z wylaczeniem dz. nr ewid. , . Co istotne,
cigzar zlozenia tego $rodka dowodowego spoczywa na wnioskodawcey. Raport o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na Srodowisko, chociaz jest dokumentem prywatnym oraz opracowanym przez osoby
posiadajgce wiadomosci specjalne, to musi byé jednak kompleksowy, spdjny i rzetelny. (wyrok NSA z
11 maja 2015 r., I OSK 2313/13). Raport jest dokumentem prywatnym o specjalnej mocy dowodowej
(Wyrok NSA z dnia 15 czerwca 2021 r. Il OSK 4891/21).

Nalezy tez wskaza¢, ze wnioskodawca w toku postepowania zmieniat kilkukrotnie przebieg drogi
technologicznej stuzacej wywozeniu urobku z kopalni. Jest to o tyle znaczaca sprawa, ze zgodnie z art,
66 ust. 1 pkt 6 ustawy oo, raport 0o§ musi zawiera¢ opis przewidywanych znaczacych oddziatywan
planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko, obejmujacy bezposrednie, posérednie, wtdrne,
skumulowane, krétko-, $rednio- i dtugoterminowe, state i chwilowe oddzialywania na srodowisko. Nie
budzi watpliwosci tut. organu, ze transport wydobytego surowca, uwzgledniajac tez catkowita mase
pojazdéw wraz surowcem, bgdzie nie tylko bezposrednio oddziatywal na klimat akustyczny, czy
zapylenie, ale takze bgdzie miat negatywny wplyw na stan drég lokalnych, a to za$ przekfada si¢ na
wzrost emisji hatasu i emisji do powietrza z tych drég, czyli wystapienie oddziatlywan poérednich i
wtornych poza miejscem realizacji przedsigwzigcia. Z pisma pelnomocnika wnioskodawcy z 22
pazdziernika 2021 r. wynika wprost, ze do korica postgpowania, kwestia przebiegu drég wywozu nie
zostala jednoznacznie ustalona. Nalezy wskazaé, ze raport poprzedzajgcy wydanie decyzji o
uwarunkowaniach Srodowiskowych powinien mie¢ charakter kompleksowy i odnosié sig do wszystkich
mozliwych zagrozen zwigzanych z realizacjq przedsiewziecia oraz wskazywad, jakie w tym zakresie
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obowigzujg standardy ochrony Srodowiska oraz czy zamierzona inwestycja miesci sig w ich ramach
(Wyrok NSA z dnia 31 stycznia 2018 r. 1 OSK 907/16).

Majac na wzglgdzie wyrazong przez pelnomocnika wnioskodawcy opini¢ co do braku zasadnosci
wystosowanego przez Woéjta Gminy Brzeznio wezwania do zfozenia raportu 0o$ zgodnego z zakresem
przedsigwzigeia wyjasni¢ nalezy, ze do raportu stosuje si¢ wszystkie zasady postgpowania
dowodowego, dlatego w razie watpliwoici w zakresie istotnych okolicznosci sprawy organ moze
wezwaé inwestora do uzupelnienia raportu lub moze siggngé do innych $rodkéw dowodowych. Nawet,
gdy nikt nie kwestionuje prawidlowosci sporzqdzenia raportu oraz danych w nim zawartych, organ
musi samodzielnie ocenié raport. Jest to wazne, gdyz ze wzgledu na cel prowadzenia postgpowania w
zakresie oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko, koriczgcego sig wydaniem decyzji, etap ten jest
najbardziej wlasciwy do oceny konkretnych wymagan ochrony §rodowiskowa (Wyrok NSA z dnia 22
lutego 2017 r. Il OSK 1488/15). Co wazne, to wnioskodawca na rozprawie administracyjnej wylgczyt
z zakresu przedsiewzigeia dz. nr ewid. o . w toku dalszego postepowania petnomocnik
wnioskodawcy kwestionowal wylacznie zasadnosé sporzadzenia raportu oo$ dla przedsigwzigcia W
nowym zakresie, a do wydania niniejszego rozstrzygnigcia wnioskowany nowy status tej dzialki przez
wnioskodawce nie zostal zmieniony. Przytoczyé nalezy tez wnioskodawcy wyrok WSA w
Bydgoszczy w Bydgoszczy z dnia 16 pazdziernika 2019 r. Il SA/Bd 587/19, w ktérym sad wskazat, ze
konkretne okreslenie obszaru, na ktorym realizowane ma byé przedsigwzigcie stanowi podstawowy
element prawidlowego opisu planowanego przedsigwzigcia w rozumieniu art. 66 ust. 1 pkt I u.u. L5,

Reasumujgc powyzsze, obowigzkiem wnioskodawey jest ztozenie raportu oos zgodnego z zakresem
przedsigwzigcia obejmujgcego wieloaspektowe analizy oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko
i dokonanie szczegétowego opisu przewidywanych znaczacych oddzialywan planowanego
przedsigwzigcia na §rodowisko, obejmujacy bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krétko-,
érednio- i dtugoterminowe, state i chwilowe oddziatywania na srodowisko.

W zwiazku z powyzszym, Wojt Gminy Brzeznio nie mial mozliwosci przeprowadzenia pelnej i
rzetelnej oceny oddziatywania przedsigwzigeia na érodowisko, w tym takze uzyskania wymaganych
prawem opinii i uzgodnien zgodnych z zakresem przedsigwzigcia.

Odniesé sie takze nalezy do stanowiska petnomocnika whnioskodawcy co do tresci art. 72 ust. 2 pkt 2
lit, a ustawy 00$, ktéry wskazuje, Ze wymogu uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
nie stosuje si¢ w przypadku zmiany koncesji lub decyzji, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 4 i 5,
polegajacych takze na zmniejszeniu powierzchni, w granicach ktérej ma by¢ prowadzona dziatalnos¢.
Przepis ten dotyczy sytuacji, w ktérej podmiot posiada juz koncesjg i planuje ja zmieni¢ przez
ograniczenie powierzchni prowadzonej dziatalnosci. Zastosowanie tego przepisu lezy poza
kompetencjami Wojta Gminy Brzeznio, a wnioskodawca jest na etapie uzyskiwania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach wymaganej przed uzyskaniem koncesji na eksploatacj¢ kopalni.

W odniesieniu do wniosku dotyczacego mediacji pomigdzy wnioskodawca, a stronami, ktore
odméwily przekazania prawa do dysponowania terenem na potrzeby kopalni oraz wyrazity brak zgody
na realizacje kopalni na ich nieruchomosci nalezy whnioskodawcy wyjasnié, ze zgodnie z art. 96a. § 1
k.p.a. w toku postgpowania moze by¢ przeprowadzona mediacja, jezeli pozwala na to charakter
sprawy. Przedmiotem postgpowania w sprawie wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach
jest okreslenie $rodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia. Co stusznie zauwazyt
pelnomocnik wnioskodawcy, na etapie uzyskiwania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
wnioskodawea nie musi posiadaé prawa do dysponowania terenem. Co wazne, réowniez decyzja o
$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie niesie za sobg skutkow
prawnych w zakresie prawa do dysponowania terenem, a tym bardziej praw wiasnosci. Cechg
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charakterystyczng postgpowania w sprawie o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
Jest przeanalizowanie przedsigwzigcia pod katem jego ingerencji w ogdlnie rozumiane $rodowisko i
okreslenie warunkow realizacji i eksploatacji tego przedsigwzigcia. Istotg tego postgpowania nie jest
okreslanie praw do dysponowania terenem. Tymczasem wnioskodawca zadat od organu wiasciwego
do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowari przeprowadzenia mediacji majacej na celu
uzyskanie prawa do dysponowania terenem od strony bedacej jej posiadaczem. Taki zakres mediacji
jest nie tylko niezgodny z charakterem postepowania, ale wykracza réwniez poza kompetencje organu
whadciwego do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Mediacje o charakterze
biznesowym sg niezgodne z charakterem niniejszego postepowania administracyjnego.

W odniesieniu do warunkowego wniosku pefnomocnika wnioskodawcy o nadanie decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci wyjasnié¢ nalezy, ze wniosek ten uwarunkowany byt wydaniem decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Niniejsze postgpowanie koriczy si¢ wydaniem innej decyzji
administracyjnej niz decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach, totez warunek opisany we
whniosku nie zostat spetniony.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.
Pouczenie.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Sieradzu za posrednictwem Wojta Gminy Brzeznio w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia
decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzj¢. Z dniem dorgczenia organowi
administracji publicznej oéwiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia

ze stron postgpowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomoc I.
/,- 9 orota Kubi:’l
""""" (pleczgé imienna i pospi h

upowaznionej do wydania décyzji)

(pieczgé okrqgla)

Otrzymuje:
1. Pemomocnik
2. Wiadciciele dziatek planowanego przedsigwzigcia oraz dzialek przylegajacych bezposrednio do dzialek,
na ktérych ma by¢ realizowane przedsigwziecie
3. Pozostate strony postgpowania (poprzez Obwieszczenie umieszczone na tablicy ogfoszen sofectwa Ruszkéw i
sofectwa Stefandw Ruszkowski, na tablicy ogloszen Urzgdu Gminy Brzeznio i na stronie BIP Urzedu Gminy
Brzeznio)

4, ala

Do wiadomosci (decyzja ostateczna):
1. RDOS zs. w Lodzi
2. PPIS zs. w Sieradzu
3. DRZGW WP zs. w Poznaniu
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